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9.

Zestawienie ofert

Do uptywu terminu sktadania ofert ztozono 2 oferty:

(poda¢ nazwe (firme) albo imie i nazwisko wykonawcy, znak identyfikacyjny w
przypadku zastosowania aukcji elektronicznej — jezeli dotyczy, adres siedziby lub
miejsca zamieszkania, ceng i inne elementy oferty podlegajgce ocenie przy
zastosowaniu kryteriow oceny ofert — w przypadku, gdy przedstawienie kryteriow
oceny ofert wigzaloby si¢ z koniecznoScig przeniesienia do protokolu znacznej czesci
oferty lub trudnosciami technicznymi, mozna okresli¢ to kryterium oceny ofert poprzez
podanie jedynie jego nazwy)

1. Zakfad Instalacji Sanitarnych i Budownictwa Ogdlnego Sp. z o.0. ul. Juliusza Stowackiego
81 32-400 Myslenice
Oferowana cena ustugi bedacej przedmiotem zamdéwienia wynosi 485 902,68 brutto
warunki gwarancji i rekojmi 3 lata;
2. PHU POTOCZAK Stanistaw Potoczak 34-713 Skawa
Oferowana cena ustugi bedacej przedmiotem zamdwienia wynosi 472 037,10 brutto
warunki gwarancji i rekojmi 3 lata;

10.

Wezwanie do zlozenia dokumentéw lub poprawienie omylek
1. Zastosowano art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zamdwien publicznych:
X nie
< tak
2. Zastosowano art. 87 ust. 2 ustawy Prawo zamdéwien publicznych:
X' nie

O tak

11.

Wykonawcy wykluczeni
Z postepowania wykluczono wykonawcow:

¥ nie
¢ tak, wykluczono nastepujgcych wykonawcow:

12.

Oferty odrzucone
Odrzucono oferty:
X nie
¢ tak, odrzucono oferty nastepujgcych wykonawcow:

13.

Najkorzystniejsza oferta
1. Zastosowanie aukcji elektroniczne;j
X nie zostato przewidziane
0 zostalo przewidziane i najkorzystniejszg oferte wybrano:
0z zastosowaniem aukcji elektronicznej (zalgczy¢ zestawienie wigzgcych
postgpien w postaci wydruku z platformy, na ktorej prowadzono aukcje
albo — jezeli brak mozliwosci wydruku — zestawienie w innej formie)
1 bez zastosowania aukcji elektronicznej ze wzgledu na
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14. |Zatwierdzenie wyniku post¢powania
1. Praceykomisji przetargowej & 0s6b wykonujacych czynnosci w postgpowaniu
zakonczyly si¢ w dniu 08.12.2015r. ;
1. Wojciech Mozdyniewicz IO/, (/o T
2. Krzysztof Iska cor i gl W e
3. Ewelina Szymczyk 00000 LA Dg e,
4. Wilhelmina Schab RN VAN %7
5. Adam Sojka — s S
(imig i nazwisko) (podpis)
2. Pracexkomisji przetargowej o0s6b wykonujacych czynnosci w postgpowaniu oraz
wynik postgpowania zatwierdzik:
¢ kierownik zamawiajgcego
o pracowni'k zamawiajgcego upowazniony pisemni% jI/)lrL ez Kigrom ika
zamawiajgcego o
(podpis)
15. |Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty / uniewaznieniu
postepowania
1. Zawiadomienie o
X wyborze najkorzystniejszej oferty
[ uniewaznieniu postepowania (w przypadku zaznaczenia pola nie wypelniac
rubryki 19)
zostato przestane w dniu 08.12.2015r. w sposob: poczta, droga elektroniczng
(wskazaé forme przestania zawiadomienia),
2. Powody wuniewaznienia (podaé  uzasadnienie  faktyczne i  prawne):
16. | Srodki ochrony prawnej

1. W trakcie postgpowania:
—— WYKONAWCA «.'vvnteteeteteeeieiiit ettt ae poinformowat
zamawiajacego o czynnosci bezprawnie podjetej lub zaniechane;j
— nie poinformowano zamawiajgcego o czynnosci bezprawnie podjetej lub

zaniechane;j
— nie wniesiono odwotania
— R OMTANICH oo § 5 5 3550 R 0046 k4 5 56 ANPST RS 04§ § 5 SOV 3 8 58 wnidst
odwotanie w dniu .. .. ....r,
2. Rozstrzygniecie Krajowej Izby Odwolawczej

...................................................................................................

..................................

...................................................................................................

..................................

3. Na orzeczenie Krajowej Izby Odwolawczej
— nie zostata wniesiona skarga
— zostata wniesiona skarga
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2. Ocena ofert (wypelni¢, gdy cena nie jest jedynym kryterium, podaé lgczng
punktacje przyznang ofertom w kolejnosci przyznanych punktéw wraz z podaniem
nazwy (firmy) albo imienia i nazwiska wykonawcy oraz lgcznej punktacji)

1.Zaklad Instalacji Sanitarnych i Budownictwa Ogdlnego Sp. z o.0. ul. Juliusza Stowackiego 81
32-400 Myslenice — lacznie 97 pkt

cena — 92 pkt

warunki r¢kojmi i gwarancji — 5 pkt
2. PHU POTOCZAK Stanistaw Potoczak 34-713 Skawa — Igcznie 100 pkt

cena — 95 pkt

warunki r¢kojmi i gwarancji — 5 pkt

3. Jako najkorzystniejsza(e) wybrano (podaé nazwe (firmeg) lub imie i nazwisko
wykonawcy oraz adres siedziby lub miejsca zamieszkania i cene brutto):

oferte ztozong przez:
Pana Stanislawa Potoczaka prowadzacego dziatalno$é gospodarcza pod nazwg: PHU POTOCZAK
Stanistaw Potoczak 34-713 Skawa z ceng oferty 472 037,10 brutto i warunkami gwarancji i rekojmi

3 lata.
oferty wykonawcdw, z ktérymi zostanie podpisana umowa ramowa:

.................................................................................................................

4. Uzasadnienie wyboru

Wybrany wykonawca zamoéwienia spelnia wszystkie warunki stawiane w specyfikacji
istotnych warunkow zamoéwienia. Przedstawione dokumenty $wiadczg o fachowosci
wybranego wykonawcy. Wybrany wykonawca uzyskal najwyzszg ilo$¢ punktow wg
kryterium ocen okreslonego w SIWZ, jednocze$nie zaoferowal najnizszg cene
wynoszacg 472 037,10 brutto przy zaoferowaniu okresu rgkojmi i gwarancji wynoszacy
3 lata.

Uchwatg nr XVI1/147/2015 z dnia 07.12.2015 r. zmieniajacg Uchwate nr V/20/2015
z dnia 26.01.2015r. Rady Miasta Nowy Targ zapewniono s$rodki na realizacje
zamoOwienia.

(podpis osoby] s’,}é}'z'é&/'(z‘éj,cé) profokd) o
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